ELEKTRONIKUS ALAIRASSAL LATTA EL: l
Tatai Jarasbirésag \

19.P.20.205/2025/15. TalfTABANYA) TORVENYSZEK
VEGZES

A dr. Toth Adél jogi elBado 4ltal képviselt EOS Faktor Zrt. (1132 Budapest, Vici 1t 30.)
felperesnek dr. Bakos Andrea (2835 Tata, Torok Ignac ut 11.) tigygondnok altal képviselt
Kocsis Lilla Alexandra (2834 Tardos, Alkotmény utca 1/B.) alperes ellen telefondijtartozds
irant inditott perében

a birésig tijékoztatja a feleket, hogy a perfelvételt — tovabbi frasbeli perfelvétel és
perfelvételi targyalas mellézésével — le kivinja zdrni, mert a felek a jogvita kereteit a
keresetlevélben és az irasbeli ellenkérelemben meghatéroztak.

A birésag a felperesnek 2025. julius 31. napjén mellékelten maér megkiildte az alperesi
ugygondnok ellenkérelmét. Alperes ellenkérelmet nem nyujtott be.

A bir6sag tijékoztatja a feleket, hogy a kézbesitéstél szamitott 15 (tizenot) napon beliil
irasban kérhetik perfelvételi targyalas tartasat. Barmelyik fél erre iranyul6 kérelme esetén a
birosag a perfelvételi targyalast kitiizi.

Amennyiben a fenti hataridSben perfelvételi targyalds tartasat irdsban nem kérik, a birésag a
perfelvételt — targyalason kiviil — végzéssel lezarja, az érdemi targyalast kitlizi és arra a feleket
megidézi.

A birosag figyelmezteti a feleket, hogy az érdemi targyalasi szakban csak a jogvita perfelvétel
lezarasdig meghatirozott keretei kozétt folytat le bizonyitdst. A fél az érdemi targyalasi
szakban kizarolag torvényben meghatirozott esetekben véltoztathatja meg a perfelvételi
nyilatkozatat, terjeszthet el8 bizonyitdsi inditvanyt, csatolhat bizonyitékot. A birésig a
perfelvételt lezard végzéséhez kétve van.

Tdjékoztatja a feleket, hogy a kovetkezé percselekmények megtétele csak a perfelvétel
lezarasaig engedélyezett:

- 6nkéntes beavatkozas bejelentése [Pp. 41. § (2) bekezdés], kivéve az 6nallo beavatkozot,

- perbehiviés bejelentése [Pp. 45. § (2) bekezdés],

- pertargy igénylése esetén az igénylé perbeallitisanak kezdeményezése [Pp. 49. § (1)
bekezdés],

- elddmegnevezésnél a harmadik személy perbesllitdsanak kezdeményezése [Pp. 50. § (1)
bekezdése],

- téves perlés esetén a helyes alperes perbevonasa [Pp. 51. § (1) bekezdés],

- célszerii pertarsasag esetén felperesi perbelépés a pertars jogan [Pp. 52. § (2) bekezdés],

- tovabbi alperes perbevonasa célszerti pertarsasig esetén [Pp. 53. § a) pont],

- kényszerii pertarsasag esetén az alperesek keresethez csatlakozasa [Pp. 40. § (1) bekezdés],

- egyesités elrendelése [Pp. 117. § (2) bekezdés],

- a perfelvételi nyilatkozat megvaltoztatasa az ellenfél hozzajarulasa nélkiil [Pp. 183. § (4)
bekezdés].

A végzés ellen fellebbezésnek nincs helye.
Tata, 2025. oktdber 27.
dr. Fillop Judit sk.
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